Halaback 1629-1799. En rattegangsprocess under 170 ar
Ldst av Per Frédholm 2014-09-19

Kartbild: Hejorna som omndmns i mdlet nedan ligger pd den gréna “halvén” till vinster. Halabdck
ligger strax ovanfor. Alfisket i Skérsjébéck ligger utanfér kartbilden, ndgon kilometer nordvést om
hejorna.

Willum Thommesen landsdomare i Blekinge, gor veterligt, att ar efter Kristi fodsel 1643,
onsdagen den 29 november, inom Blekinge landsting var skickad arlig och férnumstig
man, Jons Arvidsson (star Jens Offridsson) i Halabdck som hade hit i ratten stamt Willatz
Nilsson i Trensum, tingsfogde i Brakne harad, honom beskyllde och tilltalade formedelst
en dom han skulle ha démt och avsagt mellan (honom) pa den ena sidan och Joen
Pedersson i Fosingsmala, pa den andra sidan, angaende nagon egendom som skulle vara
tvenne dngar madangar (maer) och en back med ett alfiske i som tillhopa skulle ha legat
till némnde J6ns Arvidssons gard av Arilds tid.

Och tingsfogden dock likval att skulle ha domt honom det fran, i det, att han namnde Joen
Pedersson for Jons Arvidssons tilltal skulle ha fri funnit; med vilken dom samme Jons
menade sig av tingsfogden férorattad vara, att av ndmnde Jons hans vittne skulle kunna
erfaras, att samma madangar icke skulle ha varit hostade till Halab&cks gard. Sa menade
Jons Arvidsson att tingsfogden det efter sin egen vilja, och inte sasom (textforlust) hade
vittnat, skulle ha forstatt, eftersom samma vittnen vid namn Jéns Pedersson i Askaremala
och Abraham i Halaback skulle ha vittnat, att de i tjugo ar icke minns att samma hejor
eller madangar var hostade till Halaback.

Med vilkas ndmnda pastaenden menas, ej att skulle vara nekat att samma omtvistade
hejor icke att skulle vara nagon tid hostad till samma gard, medan fast mer att skulle
kunna férsvaras av ndmnde Abrahams vittne, samma egendom att ha varit en vid namn
Tue /: som skulle ha varit Jons Arvidssons formans forman :/ till Halabacks gard medan
Tue bodde darnast skulle en annan av namnde J6ns gjorda vidare vittnen Peder Svensson i

Ravemala /: vilken skulle ha berattat att namnde Tue som bodde pa Halabacks gard, hans
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broder, och bagge att skulle ha varit fodda pa samma gard :/ har vittnat, att deras fader
Sven Jonsson hade brukat omtvistade back och hejor. Och samma hejor att skulle ha legat
till Halabacks gard uti TRESINDSTYVE (60) ar. Och han att ha varit med sin fader att hosta
namnda hejor, vilken vittnesbord formenas att skulle stamma 6ver ett, (textforlust), och
samma heja hade legat till namnda gard. Och (textforlust) namnde tingsfogde att skulle
dock ha velat smocke det (textforlust) lika som samma egendom icke hade legat dar till,
var utoéver att samma egendom av honom skulle vara domt honom ifran, for det att den
icke var hostad, vilket dock langt annorledes skulle ha varit att forsta och avforda vittnen
att erfara och med tingsfogden med samma sin dom varit forst hade gjort, ty han menade,
att om an skont ens forman hade varit skadeslds, och icke sin gards dgor sig till fordel ville
hosta, medan av forsummelse ville 1ata det ligga en annan till fordel och sig sjalv till skada,
sa borde dock darfor samma egendom, 6ver det en annan den brukade, inte att mista.

Déarnast som samma tingsfogdes dom skulle formala, att den jordman som
tratas, icke lagligen hade varit ingardat till Halabacks gard, sa att fan kunde driva bade in
och ut: dar emot menade J6ns Arvidsson, att konungens gard icke 6ver slikt kunde mista
sin ratta tilliggelse och harlighet, medan konungens fogde makt att skulle ha haft efter
recessen, att visa den bonde fran garden som fanns forsumlig och icke holl gardens
tilliggelse vid lika med gardesgardar och annat. Och icke att stadsla egendomen fran
denna konungens gard att komma, vilken egendom dock icke att skulle for tingsfogden ha
varit bevisat att ha legat till Joen Pederssons gard: Menade namnde Jons Arvidsson att
tingsfogden darfor av namnda post intet fundament hade, sa att han kunde déma Joen
Pedersson fri for hans tilltal.

For det tredje, som tingsfogden i sin dom skulle ha infort Joen Pedersson till befrielse, att
sardeles av samma hejor icke var gangen nagon skatt: S& menade namnde Jons daremot,
att ndr en man stader en gard och gardens tilliggelse i intappe utmark, sa skattade han jo
sa val for den ena gardens tilliggelse, som fér den andra. Och icke nagonstans att skulle
befinnas att ndgon konungens bonde special vis gav skatt for gardens tilliggelse, ty heller
darfor, det han hoppades, fordes jorddrotten i den post, till rakenskap; Varfér menas att
tingsfogden i den, sa val som forra poster, hade brukat utflykt ndamnde Jons till att
fororatta.

For det fjarde; Eftersom tingsfogden sin dom darpa skulle ha grundat, att Mats Krog som
var Jons Arvidssons forman hade sjalv avhant samma egendom fran Halabacks gard till
Joen Pedersson, Och han darefter samma grund att ha (textférlust) av Hans Holst: Sa
menade J6ns Arvidsson daremot att konungens bonde ej skulle vara maktig till att
avhanda nagon konungs egendom eller gardens tilliggelse som han pabor, langre dn han
sjalv var den maktig; Ej heller hoppades samme Jons, att konungens ridefogde understod
sig att bort fasta fran en konungs gard och till en annan nagon grund eller egendom,
langre an det kunde ske med formannens och efterkommandes samtycke som samma
gard nu hade eller besuttit, och darfor skatt och skyld &n utgav. Vad sig belangade att
namnde Joen Pedersson sig pa daberopade ndmnde Hans Holsts sedel, darmed sig samma



grund att vilja tilldagna: Sa angav namnde Jons, att samma sedel icke hiemlede honom
namnda grund och gards tilliggelse i sin livstid for alla mans patal att behalla. Ej heller
skulle utav tingsfogdens dom finnas att namnde Hans Holst hade varit namnde Joens fulla
och fasta hiemmel darfor. Sa att av alla omstandigheter skulle kunna ses vad for ratt
namnde Jons Arvidsson av tingsfogden vederfaras, eftersom av ndmnde Joen Pederssons
egen bekannelse, saval som av forda vittnen, skulle forstas, samma grund att ha legat till
Halabacks gard. Efter slik laglighet menade han att tingsfogdens dom billigt borde
underkadnnas och att aktas som den odémd var. Och namnde hans gards egendom /:
vilken konungen tillhérde :/ att vara honom féljaktligen sasom det av gammal tid hade
varit; Och tingsfogden for sin fororattelse, for plikt vara, att ge honom kost och taring.

Uti lika matta var instamd Hans Holst i Bodekull ridefogde i Brakne hdrad, som skulle ha
svarat i saken, saval som Joen Pedersson i Fésingsmala, som domen hade férvarvat, bagge
héar att mota i ratta saframt de nagot hér emot ville svara.

Och i ratta lade namnde J6ns Arvidsson samma dom, vilken lyder i mening som
efterfoljer:

Att ar efter Kristi fodsel 1643 onsdagen den 18 oktober for namnde tingsfogde och
tingsskrivare och for tingsman flera som inom Brakne haradsting da narvarande hade varit
och tingsokt, var skickad Jons Arvidsson i Halaback, eftersom han den 12 juli nast tillforne
lat inskriva forsta ting pa Joen Pedersson i Fosingsmala, med vidare till andra, och tredje
och fjarde ting han aktat att forege.

Onsdagen den 19 juli i samma ar (1643), skall det ha varit namnde Jons hans andra ting pa
namnde Joen, givande honom sak for nagra agor som var tva madangar och en back han
sig tillhallit, vilken han Jons Arvidssons férman Mats Krog hade avkopt (salt), Och menade
namnde Jons att samma agor med ratta 1ag till hans gard Halab&dck som han skattade for,
Och begarde han att matte njuta sin gards tilliggande bruk eftersom han stod for skatten.
Konungens ridefogde Hans Holst skall dartill ha svarat och menat, att Jons Arvidsson borde
bevisa att samma madangar nagon tid ar brukade och lagligen ingardat till Halaback, langt
mindre dartill att vara hostade, som ej lagligen skulle bevisas.

Onsdagen den 26 juli samma ar (1643) Iat Jons Arvidsson inskriva tredje ting pa Joen i
Fosingsmala efter angivande, och aberopade sig pa vittnesbord till fjarde ting att féra, som
var Lunde i Hejan, Jons Pedersson i Askaremala, Abraham i Halaback och Olof i Bokemala,
da skall och Jons Arvidsson ha statt 6verbordig att ge Joen Pedersson skal och fyllest for
sitt affuerd, den att angen honom sedan ma var féljaktligen till Halabacks gard som den
tidigare hade legat.

Onsdagen den 20 september i samma ar (1643), lyste Jons Arvidsson for sina delomal,
Och da saval som tidigare att ha dberopat sig pa namnda vittnesbord att vilja fora till
attonde dagen nast efter namnda dag, saval som och vinna tid att vilja fora Peder

Svensson i Rdvsmala sin sannhet i lika matta att tilltala om viss honom blev forelagt.
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Onsdagen den 27 september, var det Jons Arvidssons fjarde ting pa Joen Pedersson efter
angivande, Och skall han ha sport namnde Joen huruledes han var kommen till de hejor
han sig tillagnade. Joen Pedersson skall dartill ha svarat, att han det stadslat och fast av
konungens ridefogde Hans Holst; Och skall han dar ha i ratta lagt samme Hans Holsts
stadselsedel, vilken formaler ord fran ord som efterfoljer:

Anno 1629 den 18 september, har jag pG konungens végnar stddslat och fést
Joen Pedersson i Fésingsmala ett dngastycke som ligger vid an som ligger
upp till sin heja. Till veterlighet min egen hand. Actum Bodekull ut supra.
Hans Holst.

Vilken sedel dar for ratten skall vara blivit last och paskriven. Och skall ndmnde Joen
Pedersson ha bekéant att han fick den av Jons Arvidssons forman Mats Krog i Halaback, Och
att det var intaget av falad. Joen Pedersson skall och med ett tingsvittne dar av tinget den
18 mars 1629 utstallt, har bevisat att Mats Krog da boende i Halabadck hade varit for ratten
och bekant att han hade upplatit och uppsagt konungens fogde (backen) Lille Skorsidbech
(Lilla Skarsjoback), och till Joen Pedersson i Langasjomala (senare Fosingsmala): vilket
tingsvittne, som dar inom tinget skall vara blivit last och paskriven, skulle formala ord fran
ord som efterféljer:

Att ndmnda tid fér rdtten var framkommen Mats Krog som bodde i
Hdlabdck, och bekdnde att ha uppldtit och uppsagt hos konungens fogde
(bécken) Lille Skérsiébech (Lilla Skérsjébdick), och till Joen Pedersson i
Langasjomala, sa att han samma bdck skall nyttja och behdlla, och tackar
honom fér god betalning fér samma bdck.

Och skall namnde Joen Pedersson efter namnde Mats Krogs angivande om ndmnda back
och betalning ha varit tingsvittne begarande, vilket honom icke ar nekat, eftersom
namnde Mats Krog sjalv var inom haradstinget och saledes sina ord hade framfort som
foreskrivna star. Vilket tingsvittne av tingsfogden, tingsskrivaren, saval som av Mats Krog
skall ha varit underférseglade.

Dér efter skall Jons Arvidsson ha sport Joen Pedersson vad han gav for
samma back. Vartill Hans Holst skall ha svarat, att tingsvittnet det utvisar, uti det att Mats
Krog tackade honom for god betalning. Joen Pedersson skall anda ha svarat och menat, att
Jons Arvidsson borde att bevisa om Joen hade nagon bruk som han icke var sa lagligen
tillkommen som det sig borde, Och att det var av Halaback gards ratta gamla dgor som av
Arilds tid var skattad och skyld av till konungen. Jons Arvidsson skall ha svarat, att
vittnesbord matte det forklara.

DA skall forst dar for ratten ha framstatt Jons Pedersson i Askaremala och
vittnat med sin sjals ed med uppréackta fingrar, att Varmanshejan, som da tvistades om,
minns han att Tue som bodde i Halaback, han ungefar for tjugo ar sedan, hogg den in av

utmarken med ris, stubbar och gran, dock kunde fan ga in bade 6ver och under samma
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garde, Och aldrig han mindes att det var hostat till Halaback. Ej heller han vet att av
samma heja fordeles dr gangen nagon skatt darfor av Halaback, (textforlust) nu hade Joen
Pedersson satt ett lagligt garde for samma heja.

Darnast med lika ed och upprackta fingrar vittnar Abraham i Halaback, att for
ungefar tjugo ar sedan, lat Tue som den tiden bodde pa Halaback, inhugga samma heja
med ris och gran, dock var gardena icke sa lagliga som det sig borde, att fan jo kunde ga
déar in, Och icke att han mindes att samma heja nagon tid var hostad till Halaback, men
Tue holl sig dock till den. Och mindes namnde Abraham att Mats Krog som bebodde
Halaback efter Tue, han godvilligt avstod samma heja till Joen Pedersson och fick sin
betalning darfor. Yttermera skall samma Abraham ha vittnat, att dar inga tider sardeles
var skattad av Halaback for samma heja, medan Tue som bodde pa Halaback kande sig
dock den for egendom till Halabacks gard.

Déarnast skall Jons Arvidsson ha lagt dar uti ratten Peder Svenssons i
Ravsmala skriftliga bekdnnelse, vilken skall vara last och paskriven, férmalande som
efterfoljer:

Kdndes jag Peder Svensson i Rdvsmdla i Ronneby socken, och vid min
salighets ed bekdnner, att min salige fader vid namn Sven Jénsson bodde i
Halabdick, och da brukade den béck som kallas Lille Skérsiébech (Lilla
Skdrsjébdck) och de hejor som Joen Pedersson i Fésingsmdla nu brukar, Och
har samma bdéick och hejor legat till Hdlabéicks gérd i TRESINDSTYVE ar (60
dr), Och sjdlv varit med min salige fader och héstat ndmnda hejor. Och
eftersom jag fér alderdom och skréplighets skull icke sjélv kan méta till
tinget, da har jag ombett tva drliga mdn Peder Olofsson i Hoby och Hdkan
Pedersson i Hoby som har varit ndrvarande och hért min bekdnnelse, de ville
resa till tinget och vara vittnen till denna min bekdnnelse, Och om behov gérs
dr Peder Kruse och Olof Pedersson i Hoby vittnen, som och har varit
ndrvarande och hért denna min bekdénnelse att sd i sannhet dr som
féreskrivit stdr. Av Hoby den 13 september 1643, Peder Svensson i Rdvsmdala.

Darnast efter skall namnda tva man Hakan Pedersson och Peder Olofsson med sin sjals ed
vittnat, att Peder Svensson vid sin ed sa bekande for dem som nu hans skriftliga
bekdnnelse formalde, Och att han for skroplighets skull icke kunde mota.

Peder Skomakare i Kulleryd som var lansman, skall vid sjals ed ha bekant att
han for ungefar fjorton ar sedan var uppvisad av konungens ridefogde Hans Holst att bese
samma hejor hur de férefanns, da bekande han att de Iag slatt for fafot.

Kaldsmannen som skulle ha stamt namnde Hans Holst som samma grund
hade bortfast, var Mats Arvidsson i Belganet och Mats Henriksson i Halaback.

Skall Jons Arvidsson darnast ha dar i ratten lagt sitt skriftliga angivande,
lydande som efterfoljer:

Eftersom jag underskriven har varit férorsakad vid ritten att tilltala Joen



Pedersson i Ldngasjémdla (senare Fésingsmala), formedelst ett dlfiske som
dr Lilla Skdrsjon. Item fér tva dngar som ligger nere vid an som I6per om for
Hdélabdicks gard upp till Halabdcks gdrds egendom, vilka tva éngastycken och
fiskeri ndmnde Joen har ingdirdat och sig tillignar som hans eget, éndock det
dr ndmnda Hdlabdck gards rdtta tilliggelse och egendom, och har ddr till
legat av Arilds tid, som dr med néjaktig vittnesbérd att bevisa. Och som
ndmnde Joen sdger sig ndmnda grund att skulle ha képt fran ndmnda
Hdlabdcks gard av min férman vid namn Mats Krog, och ddrfér menar han
det hans grund att vara; var emot jag menar att ingen konungs skattebonde
kan vara mdktig till att sdlja eller avhédnda ndgot frdn den ena konungens
skattegdrd till den andra, ddrmed utav efterlatenhet konungens gdrd
férringa, vilket jag hoppas skall vara tvéirt emot (textférlust) att slikt kép och
avhdéndelse ingen kraft bér att ha. Och eftersom jag nu besitter samma
Hdlabdcks gard som ndmnde grund dr fran kommen, och ddrfér ger och gér
konungens skatt och hdrlighet, savdl som fér det som i min férmans tid dr
avhdnt, savdl som det jag nu brukar, menar jag att mig ddr uti sker fér kort
och ordtt. Och eftersom ndmnde Joen sig och dberopar att skall ha stddslat
samma min gdrds egendoms avhéndelse av konungens fogde efter att han
den hade képt som ndmnt dr: sG menar jag dédremot nu som tidigare, slikt
kép inte bor att aktas eller att ha kraft.

Item menar jag och ocksd att konungens bénder icke kan ha
maket till att stédsla ndgon grund och egendom frdn den ena konungens
skattegdrd, till den andra, ddremot att férringa den ena och forbdttra den
andra, med mindre de och att vara mdktig till att férringa eller férbdttra
gdrdarna i skatter och tinge, som i grunden. Brukar han ej heller samma min
gdrds grund till sin gdrds nytta och bruk med avgrédan, medan kan bevisas
han den gréda till andra vid framldan lejer och bort sdljer;

Item dr hans gdrd som han pdbor, i skatt fér en stubbegdrd, och
min gard som ndmnda grund och fiskeri ér frén kommen, dr en géirdegdrd,
som ges och gérs mer skatt av dn av Joens.

Efter alla ndmnda omstéindigheter hoppas jag, att den gode
Hans Holst som ér konungens fogde 6ver bdda gdrdarna, han hjdlper mig
savdl till ritta, att jag md njuta det som av Arilds tid har legat till min gard
och jag skattar av, som han vill hjilpa den till rétta som med samma grund
inte har att skaffa.

Efter ndmnda Iéglighet och omstéindighet sétter jag i réitta for
den riittsinnige domare, Om Joen Pedersson icke nu strax bér samma grund
och fiskeri att avstd, och det nu som det av Arilds tid har varit, bér min gdrd
som jag skattar och skylder for, foljaktligen att vara, Och dr hér pa en
rattférdig och forsvarlig dom begdrande. Och att detta mitt enfaldiga inldgg
och berdittelse, md aktas, Idsas och pdskrivas och i domen inféras. Actum
Hdlabdcks gdrd den 20 september, anno 1643. Jéns Arvidsson.

6



Joen Pedersson holl sig vid konungens ridefogde Hans Holsts stadselsedel sa lange den
stod vid makt, Och han icke emot recessen har forbrutit sin fasta. Jons Arvidsson skall ha
begart dom. Da skall saken ha blivit upptagen till nasta ting ndmligen den 18 oktober som
for ar (textforlust), vilken dag saledes for ratten skall vara blivit avsagt, att eftersom for
det forsta av Jons Arvidssons forda vittnen erfors, att omtvistade hejor och ang ingen tid
ar hostad till Halabacks gard sa grédan var kommen till garden, som Peder Svensson i
Ravsmala hade vittnat.

For det andra erfors av Jons Arvidssons egna forda vittne att samma hejor icke har varit sa
lagligen ingardade till Halabacks gard, att fan jo kunde driva dar in och ut.

For det tredje, erfors av Jons Arvidssons egna vittne att samma hejor ar inhuggen av
utmarken, och icke dar sardeles av Halabacks gard var gjord skatt for samma hejor.

For det fjarde och sista erfors, att Mats Krog som den tid bodde pa Halabacks gard efter
tingsvittnes lydelse, sjalv inom tinget har avhant samma grund till Joen Pedersson i
Fosingsmala, sa han dar efter stadslade samma grund av konungens ridefogde Hans Holst
och det for fjorton ar sedan, som med hans stadsmalssedel var bevisat. Och Joen
Pedersson sedan den tid har hostat pa namnda grund.

Efter alla namnda omstandigheter, kunde tingsfogden ej annat kdnna eller
forsta, an han fann Joen Pedersson fri for Jons Arvidssons tilltal, intill annat blev bevisat.

Darnast har framlade han (Jons Arvidsson) tre aldrande personers skriftliga pastaende
om namnda tvistiga egendom:

Den forste av Mans Krog (Mogens Krog) i Graror utgiven och underforseglad, lydande som
efterfoljer:

Bekdnner jag Mdns Krog i Grarér och vittnar vid min salighets ed, att jag har
varit med min farbror Tue i Hdlabédck, som ddr bodde vid
HALVFIERSINDSTYVE och ATTA ér sedan (78 ér, = Gr 1565), och har jag varit
med honom och héstat de bada hejor /: som Joen Pedersson i Fésingsmdla
nu har i bruk :/ fér HALVTRESINDSTYVE och ATTA dr sedan (58 6r = Gr 1585),
Och dad lag samma hejor till Halabdcks gdrd, vilka hejor Jons Arvidsson och
Joen Pedersson nu tvistar om. Jag minns och jag vet, att de hejor som foérr ér
némnda, dr hostade till Halabdcks gérd i HALVTRESINDSTYVE och ATTA ér
(58 dér = dr 1585), Och min farbror Tue som bodde i Hdlabdicks gard, har
gdrdat denna med drsegdrd, samt och sa det dlfiske som Iéper fran Lilla
Skdrsjon, det har jag varit manga gdnger med min farbror Tue vid namn och
vore det till Halabédcks gérd fér némnda HALVTRESINDSTYVE och ATTA 6r (58
dr = dr 1585) sedan. Och begdr jag att dessa efterskrivna dannemdn Arvid
Jénsson i Belganet, Jons Larsson i Ebbamdala, Nils Nilsson och Tyke Nilsson

7



ibm: ville ha detta mitt sannférdiga vittne som jag vid min salighets ed fér
dem har bekrdftat, till landsting att framféra, eftersom jag for min sjukdom
och skréplighets skull icke sjédlv kan komma dit. Actum Grdrér, den 20
november, anno 1643.

Det andra beviset av Hakan Krog i Gungvala utgiven, lyder som foljer:

Kdndes jag Hakan Krog i Gungvala och vid min salighets ed tillstar, att jag
minns éver TRESINDSTYVE dr (50 dér = Gr 1593), da har den béck som kallas
Lilla Skdrsjébdck och de hejor som Joen Pedersson i Fésingsmdla nu brukar,
legat till Halabdicks gdrd, Och fér en TRESINDSTYVE dr sedan (50 dr = dér
1593) bodde Sven Jénsson pG samma Hdlabdicks gard och héstade samma
hejor och brukade ndmnda bdick till dlfiske, och icke jag vet, sd ldnge jag kan
minnas, att ndmnda dgor har varit frén ndmnda Hélabdicks gard, férrén nu
ndmnde Joen Pedersson sig dem vill tillhdlla. Detta mitt sannfdrdiga vittne,
jag vill vid min hégsta sjdls ed bekrdfta var och ndr pdropas. Actum Ronneby
den 28 november, anno 1643.

Den tredje har framlagda beviset av Ingeborg Nils Rises pa Go utgiven lyder som
efterfoljer:

Kdndes jag Ingeborg Nils Rises och vid min salighet vill tillstd, att detta ér mig
uti Guds sannhet veterligt, att jag for en FYRETYVE och SJU dr sedan (47 dr =
dr 1596), tjiégnade i Risansmdla liggande ndst upp till Hdlabdcks gard, Och da
Idg de hejor som Joen Pedersson i Fésingsmala nu brukar, till Hdlabdcks gard,
sd och en dlabdck som heter Skérsjobdck, Och de dgorna har varit héstade
och brukade till Halabdicks gdrd i ndmnda FYRETYVE och SJU dr (47 dr = dr
1596), och icke ndgon annan denna har sig tillhdllit, férrén nu némnde Joen
Pedersson, det jag minns, vilket mitt vittne jag vid min ed vill bekrdéfta var
och ndr det vara skall. Actum Ronneby den 28 november 1643.

Uti lika matta har framlade namnde Jons Arvidsson ett sitt skriftliga vidlyftiga angivande
och beskyllning till tingsfogden och andra hans vederparter, fast uti den samma mening
lydande som hans férvarvade stamning innehaller, uti vilket hans forsatt sattes oblankt,
annat uti ratta, om tingsfogdens dom icke borde maktlos att vara, och (textfoérlust) han for
det han honom skulle ha férorattat, att sta till ratta for kost och taring.

Pa instamde tingsfogdens vagnar, motte har uti ratten Anders Hansson i Ronneby, och han
framlade tingsfogdens skriftliga svar till saken, vilket lyder uti mening som efterféljer:

Att hans svar till stdmningen var, att forst sannfdrdigt och uttryckligen erfors
av Jons Arvidssons forda vittnen, omtvistade hejor, ungefdr for tjugo Gr
sedan, forst var inhuggen av utmarken med Iést ris eller heil, som hdér uti
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landet var brukligt ndr ndgon bonde sig ndgot av fdladsmark férst ville for
eget bruk bemdktiga, och ej torde fullkomligt fér hans angrénsande nabor
sdtta ndgot lagligt gérde, som bér, om det, for ritta dgt till nGgons gdrd
skulle kallas; ty heller efter samma vittnesbérd redan vid sex dr pa pass, av
Tue som pd Halabdck hade bott, sig ddr till hade hdllit, ty Joen Pedersson
samma hejor nu i fjorton dr hade haft i rolig hévd och bruk opdankad av
Mats Krog som ndst férgdngna ér forst dog, sévdl bagge hans nabor Ake och
Abraham. Angdende de tvd mdns vittnen som hade varit inom tinget och
vittnat Peder Svenssons ord; sd var som anges, Peder Svensson déd samma
tid, Och tingsfogden mera, det han menade borde att félja de férsta tva
vittnena, som personligen fér ritten var ndrvarande, dn Peder Svensson som
av alderdom ma ske, varken sansade eller visste ndgon full besked, medans
mer efter Jons Arvidssons begdran hade Imnat sin bekdnnelse, ¢n efter
sannhet, som av férsta tva vittnena vidare erfors /: och flera av naborna dér
uppe om behévdes :/ Och ej deras fullkomna vittne till ndgon ogrundad
andra mening /: som uti stimningen angavs :/ kunde eller borde av néd
tvingas, dn de uti sig sjélv vara; sd ej samma tvd ldmnade vittnen, som for
rétten hade vittnat, med den dédes bekidnnelse stimde dverens, och Jéns
Arvidsson icke énda uti nGgon mdtta hade bevisat att samma hejor som om
tvistades, hade varit Hdlabdck gdrds ridtta gamla dga, medans utmarken var
intagen, och ingen hdvd efter recessen ddrpa hade haft vidare dn ungefdr sex
dar, varken vid laglig gérdesgdrd eller dalig gdrdesgadrd, Och ej heller uti
ndgon madtta for tingsfogden att ha varit bevisat ndgon egendom eller ritta
gdrdens gamla tilldgg att vara vid 6verh6ghetens samtycke stddslat och fdst
till Joen Pedersson fran Hdlabdcks géard, som samma bonde Jéns Arvidsson
med hans nabor gav skatt och skyld till konungen, medan Mats Krog blott
hade avstdtt hans handarbete och avverk till Joen Pedersson som han allena
rdadde fér, och ej grunden som Jéns Arvidsson sjélv inom tinget bekénde den
26 juli. Ty grunden var bevisad att vara av utmarken inhuggen, och ingen
sdrskatt ddrav var given, medan var alla nabor till lika lott i mulbetet och
fadrift, sa Hdlabdcks gadrd ej i ringaste mdtta hade mist dess rdtt tillidgg och
hdrlighet som de skattade och landgillade av gdva: Efter for berérda
omstdndigheter hade tingsfogden icke visst att efterfélja Jons Arvidssons
obevisade angivande, och emot recessen frdn déma Joen Pedersson viss han
veterligen och lagligen av hans éverhet stédslat och hade fdst, varfér han
menade att samma hans dom, sa rétteligen var démd att den borde vid makt
att bli och hdir att stadfdstas. Och eftersom han férmedelst sin skroplighet
och annat lagligt forfall, icke sjélv hér kunde méta och héir dirom berdtta,
men sin fullmdktige méta, som féregives, bekosta, dd menade han att Jons
Arvidsson borde att ersédtta honom kost och téring, varpd han var en dntlig
dom begdrande.



Hans Holst i Bodekull, ridefogde i Brakne harad, som i lika matta var instamd, ar och sa har
mott, Och framlade han sitt skriftliga svar till saken, lydande i efterféljande mening:

Att som han av konungens bonde J6ns Arvidsson beskylldes att ha foér fjorton
dr sedan férlidne fran hans gdrd bort fést och stddslat en heja till konungens
bonde Joen Pedersson i Fésingsmadla, och angav att samma heja var rétta
tilligg och gammal hévd till sin halva gard Halabédck som han gav skatt och
skyld av: sa var ddrtill Hans Holsts svar, att ingalunda skulle eller kunde géras
bevisligt att samma heja hade varit hdvdad och laglig gammal réitt egendom
och hdrlighet till Halabdcks gdrd, medan den Idg éde och fér féfot ddr han
Joen Pedersson den stddslade, som inom tinget var bevisat med Peder
Skomakare ldnsman, i Hoby socken, sdvdl av J6ns Arvidssons egna férda
vittnen uttryckligen erfors, av férsta begynnelse icke lagligen hade varit
ingdrdad och hdvdad, medan av utmarken inhuggen. Angaende de tvd mdn
som vittnat efter den déde Peder Svensson, att samma heja skulle varit
héstad till Halabdcks gard for TRESINDSTYVE Gr sedan; kunde, som han
anger, vdl vara, ty hdr i landet 6verallt brukligt var och drligen skedde, att
var bonden visste ndgon grdsburen plats i utmarken eller skogen, som fina
icke fér moras och bléde (sankmark) kunde tillkomma, da héstade en var
som férst kom och var férdig, grédan av, och satte i héissja intill vintern korna
var frusna att de det hemférde; som bonden tid i Fésingsmdla boende, och sd
hade gjort, och en var fritt féra; medan dér som samma déda vittne om réitta
fundament skulle bekéint, befanns det ingalunda att vara gammal hévd och
rdtt dga till Halabdck. Till och med J6ns Arvidssons forman Mats Krog sjélv
fér Hans Holst att ha berdttat, forrdn han Joen samma heja stddslade, att ha
vant Joen Pedersson samma hans handgdrning och arbete, ndmligen heiled
som var omkring hejan. Och Joen dérfér hade givet honom ett técke, medan
grunden i sig sjdlv kunde han Mats Krog eller ndgon konungs stédselbonde
icke mdktig till att avhdnda emot recessen, varfér han Joen Pedersson och
samma plats /: som Idg ganska éde och i stor vid skog och vildmark ingen till
férfdng eller skada :/ hade stédslat och fést, hans gdrd ddrmed att forbdttra,
ty den var langt ringare efter landgille att taxera pd tilliggande egendom /:
som Hans Holst dér nu pd fjorton drs tid hade varit ridefogde éver konungens
gods ddr i hdradet, fullt och veterligt att skulle vara :/ én som Hdlabdicks
gdrd efter dess landgille, vilken anges av tre bdnder att besittas och sig
rundligen ddr pa hallit, medan Joen dr allena pd sin, och inga flera kunde
tdla. Och en ganska hop av Halabdick gards gamla dgor att skulle finnas éde
att ligga, jae moxen s6 mycket som de hade inne i bruk. An féreger Hans
Holst att ddr som J6ns Arvidsson hade sd stor lust till att arbeta och att
uppfdrda de gamla hejor, som han hade att ga och driva ute i marken med
sin béssa, fick han bruk nock, medan mera av lathet strickte efter Joen
Pederssons gédrdesgdrd omkring hejan, dn rdtten ddr till; Och viss Hans Holst
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i s mdtta hade stddslat och fist Joen Pedersson, sin gdrd dédrmed att
férbdttra, var sékt konungens gava ddruti som i framtiden vore hogt
stddsmdl av Joens gdrd kunde bekommas, eftersom det var ingen till skada,
men som ndmnt (textférlust) stora vida mark, Idngt fran gdrden. Ty aldrig
skulle (textférlust) anges, gérs bevisligt, att Mats Krog antingen sjélv, som
forlidne gdnget ér férst dog, eller de andra tvé médnnen Abraham och Ake
som bodde pd Hdlabdcks gard, ej heller ndgon av naborna déromkring, nu pa
14 drs tid sedan Joen den hade brukat, hade ankat eller klagat pG samma
heja, antingen att hade varit deras gamla gdrds dga eller i annan mdtta
legat dem till forfang. Var ndmnde Hans Holst ddrfér dnnu hdr med némnde
Joen Pederssons fulla och fasta hiemmel till samma heja och bruk efter hans
stddselsedels lydelse i domen var inférd, han den att nu nyttja, bruka och
behdlla sin livstid eller sa Iéinge han gdrden besitter, Och tingsfogdens dom
vid makt att bli, eftersom han Joen Pedersson samma heja hade stéidslat i sin
férra husbonde herr Tage Tott Ottesens tid, som av samma hans herre och
husbonde var, som féreges, samtyckt, och stéddselpengarna var fort hans
vdlborne och sedan framdeles konungen till rékenskap. Detta hans inldgg var
han begdrande matte bli ldst och i avsikten infért. Och satte i réitten om
tingsfogdens dom icke borde vid makt att bli, Och J6ns Arvidsson fér sin icke
nédviéindiga stéimning pliktig att vara att ge sig kost och tdring.

Har forutan berattade namnde Hans Holst, att samma tva gardar Halaback och
Fosingsmala /: vilka var bagge konungens stadselgardar :/ |ag till falads fadrift och mulbete
med varandra, och var nasta gard till varandra liggande, tid och langt dar emellan, Och
stor vid mark, sa en var, eftersom han hade varit maktig till indelduede sig och hiagnade
utav faladsmark, och brukade sa lange dem hostade, medan sedan lagt ner till falad.
Menade Hans Holst och sa att de forra vittnena borde att stammas till dessa har forda
personers pastaende att pahora.

Hakan Krog i Gungvala och Ingeborg Nils Rises av Go6 /: viss namnda skriftliga bevis har
framlades :/ ar personligen har att mota, och vidstod viss de i sa matta hade tillstatt. Och
efter sporsmal av namnde Hans Holst, svarade de saledes;

Férst berdttade ndmnda Ingeborg, att de tvistiga hejor var aldrig av dem i
Hdlabdck, med ndgot lagligt gérde inhdgnat, medan eller med ris och félder
inhuggit, Och blev den samma dr héstad och samma ar lagd under féifot.
Ddrndst berdttade Hdkan Krog detsamma /: vad inhuggningen angdr :/ som
ndmnda kvinna.

Da upptogs saken i sex veckor, En del pa det att de tvistande deras vittnen /: vilka de vide
sig och som kanner till sannhet huvudsaken angaende, som ar om tratande egendom,
namligen grundens angivna nyttjande eller bruk efter recessen till en vars gard :/ innan

dess kunde fore efter kald och varsel till dem som vidkommer, Och dar om att tas
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beskrivit, ddrmed de som saken angar har att méta namnda sjatte dag, som infaller den 10
januari ar 1644, Och da att ga viss ratt ar.

Vilken namnda dag ndmnde Jons Arvidsson har att méta, och klagande tillkdnnagav och sig
over namnda tingsfogde av nytt besvarande, beskyller honom att skulle ha spillt honom
sin ratt, i det, att han icke skulle ha velat taga Jons till haradstinget instamda vittnen till
forhor andock tingsfogden sjalv hade i ndamnda sin dom tillatit och samtyckt att vittnen
skulle féras, som av samma doms slut skulle vara att erfara varutinnan tingsfogden skulle
ha slik utgang att namnde Joen Pedersson skulle vara sa lange fri for Jons Arvidssons tilltal
angaende om tratande egendom, intill annat bevisat blev. Och samma Jons sig hade 6ver
namnde tingsfogdens ogrundade dom, som féreskrivit star, besvarat, eftersom han till
namnda 29 november hade tingsfogden med flera, hit stimda tingsfogden personligen
icke att skulle ha velat mota att hoéra vad har da foravskedades; Och sa har av namnde
Jons Arvidsson att ha varit, efter samma tingsfogdes egen namnda anledning i sin dom,
framstallde tva personer Hakan Krog och Ingeborg Nils Rises, i ratta, vilka icke hade vittnat
till hdradstinget; samma personer skriftligen att skulle ha tillstatt om de personer som for
FYRETYVE och SJU (47 ar) och TRESINDSTYVE ar (60 ar) sedan skulle ha bott i Halab&cks
gard, deras bruk i tvistande egendom, dar forutan och da har att ha i ratta lagt en vid
namn Mats Krog /: som férmedelst skroplighets skull icke kunde méta i ratta :/ hans
pastdende om ATTA och HALVTRESINDSTYVE &rs (78 ar) minne om tvistande hejor, att ha
legat till Halabacks gard, Med vidare som samma deras bevis innehaller. Medan som saken
har namnda dag upptas i sex veckor, en del pa det att namnda personer dar férinnan till
hemtinget efter kald och varsel till vittnesbords forhor och dess pahoérande, deras sannhet
dar forst skulle vittnat, som dem av tingsfogden borde forelaggas, bestar; sa skulle
namnde Jons Arvidsson sedan efter kald och varsel till Hans Holst, Joen Pedersson och
andra som borde att stammas, har varit for samma tingsfogde i ratta framkommen med
dessa namnda och andra, vilka han da skulle ha varit den 13 december vilken dag
tingsfogden skulle ha tagit eden av Jons Arvidssons kaldsman att de lagligen hade stamt,
saval och efter att skrivaren slikt i tingsboken hade intagit :/ hade han avvisat honom och
hans dar narvarande vitthen honom nekade att fora, oansett, att Hans Holst, som saken
kunde anga hade varit dartill genmale, och icke han eller andra som instdmda vara, hade
vagrat honom i vittnesbord att pahora, eller nagon i sa matta att ha protesterat med viss,
som omnamnt, pa landstinget i deras egen narvaro foravskedades. Med vilken nédmnda
avvisning Jons Arvidsson menade sig fast oforrattad vara, Och menade han att av alla
omstandigheter skulle egentlig kunde fornimmas, huruledes att tingsfogden storre lust
eller behag skulle ha haft hans motstandare att f6ja med uppehall i ratten vid avvisning,
att gbra, var forutan sannhet till en tid, skulle ligga undan, an att styrka ratten och vid
vittnesforhor att tingsfogden sin, som en domares ed och plikt, fast ringa hade betraktat,
for vilken fororattelse menades att han billigt borde att straffas och sta till ratta.

Och da har i ratten lade namnde Jons Arvidsson samma tingsfogdes avvisning, lydande:
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Att ar 1643 den 13 december for tingsfogden Willatz Nilsson, Anders Nilsson
haradsskrivare, Tord Matsson i Siggarp, Kare Hakan i Torneryd, Peder Olofsson i Térneryd,
Einar Pedersson i Torneryd, Sven Nilsson i Vaby och Jons i Bjorstorp, vilka namnda dag
varit for vittnesbord skrivna till stocke (hdmndeman), sa och flera tingsman, var skickad
Jons Arvidsson i Halaback som for ratten inom Brakne haradsting, framstéllde
kaldsméannen, namligen Joen (textforlust) -sson i Risansmala och Olof Hakansson i
Halaback, vilka vid hand bevisade, till ndmnda tid lagligen att ha latit hit i ratten stdmma
Hans Holst i Bodekull, konungens ridefogde i namnda harad, till att pahora vittnesbord,
angaende nagra hejor Joen Pedersson i Fosingsmala hade i bruk, som Jons Arvidsson
menade att skulle vara av hans gards ratta gamla bruk till Hdlabdck som han pabor, Och
berattade Jons Arvidsson att det var samma hejor som han tidigare dar inom tinget hade
del pa; Och var samma vittnesboérd Ingeborg Rise pa Go, Hakan Krog i Gungvala, Mats Krog
i Graror, Olof i Bokemala och Olof Matsson i Halabéck.

Dar efter skall tingsfogden ha sport Jons Arvidsson, om han hade ndgon
skriftlig kunskap fran landstinget vad dar var senterat eller slutat i samma sak om
tvistande grund, eftersom tingsfogden hade tidigare domt i samma sak, och sedan hade
varit hit instamt, att tingsfogden sig sedan efter landsdomarens kunskap eller befallning
kunde ha att ratta om han sig torde understa att stalla nagon vittnesbord bak pa sin dom
eftersom saken, som forr ar nadmnd, hade varit hit stamt.

Da skall av namnde Jons Arvidsson ha lagt dar i ratten nagra l6sa sedlar, med
vilka han skall ha menat att bevisa saken till hemtinget igen att vara funnen, dock skall
intet i samma sedlar vara funnet, vad landsdomaren hade gjort i samma sak som
tingsfogden sig efter kunde haft att ratta att stélla nagon vittnesbord till forhor.

Konungens ridefogde Hans Holst skall dartill ha svarat att han gdrna
samtyckte vittnesboérden da att mottagas till forhor, dock med slik kondition att
tingsfogden flitigt Jons Arvidsson med sina kaldsman examinerade om han lagligt i samma
sak hade Iatit stdmma och kalla de forra vittnen som tidigare hade vittnat i saken,
eftersom han da med sina vittnen menade att s6ka samma forra vittnen.

Da skulle samma kaldsmén vara sporda om de hade stamt Jons Pedersson i
Askaremala och Abraham i Halaback. Dartill skulle de ha svarat nej, medan namnda tva
man skulle dock dar ha varit narvarande. Sammaledes skulle samma kaldsman vara sporda
om de hade stamt Peder Olofsson och Hakan Pedersson i Hoby som skulle ha vittnat efter
Peder Svenssons mun i Ravemala. Da skulle de ha svarat nej, vilket Arvid i Belganet och
skall ha bekdnt att namnde man icke var stamd.

Yttermera skulle samma kaldsman vara sporda, om Peder skomakare i
Kulleryd var stdimd som ocksa hade vittnat i saken. D3 skulle de och sa dartill svarat nej.
Skall da dartill av tingsfogden saledes vara svarat, att eftersom vittnena som tidigare hade
vittnat i saken, icke var lagligen stdmda att hora pa viss vidare som Jons Arvidsson namnda
dag hade att fora, eftersom han menade att soka samma deras forra vittnen, da gav han
Jons Arvidsson avvisning intill lagligen efter recessen blev stamd och kallad.

Darefter skulle kaldsméannen vid ed ha beként, att ha stamt Hans Holst, Joen
Fosing, Sven Druchen, Ake i Halaback, Lasse i Halab&ck och Lunde i Hejan.
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Vidare skall inte dar for ratten da vara passerat. Att sdledes inom namnda
haradsting namnda 13 december gangen och faren var som efterskrivit star, det
bekraftade tingsfogden och haradsskrivaren med deras signeter undertryckta.

Dar nast har framlade Jons Arvidsson sin skriftliga berattelse namnde tingsfogdens
avvisning omroérandes, Och lyder samma hans angivande bland annat i mening som féljer:

Att som tingsfogden hade ként Joen Pedersson fri fér Jons Arvidssons tilltal;
sd hade tingsfogden /: dér samme Jéns dnyo hade Igtit stimma och kalla
flera vittnen vigrat honom dem att féra férmedelst de forsta vittnena icke
var stdmda, oansett att J6ns icke klagade ndgot pa de férsta vittnena.
Angdende det som Peder skomakare hade vittnat, att dngen Idg fér féfot:
ddr med menade han att dngen icke var férbruten. Menade dcirfor att
tingsfogden icke kunde med réitta férhindra de sista vittnena vilka yttermera
ville ha vittnat att trdtande egendomen ldg till Hdlabdcks gard. Satte han
ddrfér hér i ridtta om tingsfogden icke hade gjort orditt, i det han hade démt
Joen fri, sGsom ingen enda hade vittnat dngen fran Hdlabdcks gdrd. Och
eftersom de sista vittnena icke av tingsfogden métte stddes till férhér,
ddrmed han saken att vilja uppehdlla, sGé menade ndmnde J6ns att samma
tingsfogde ddrfér borde ge honom kost och téring. Och hdr dntligen nu att
pdkdnnas och démas, efter viss i saken hade varit fort, antingen samme Jéns
eller Joen Pedersson egendomen /: vilken Jéns angav sig att ge landgille av :/
vartill berdttigad.

Till ndmnde Jons Arvidssons sista beskyllning och tilltal till tingsfogden att svara, ar samma
tingsfogde har i ratten mott, Och framlade sitt skriftliga svar daremot lydande i
efterfoljande mening:

Att som han var hitstdmd fér ndmnda sin avvisning hér att pd kdndes i dag,
dn dock det var sex veckor técktedag: s dn dock ej fér tingsfogden hade
med uppsdttelse av landstinget varit bevisat av Jéns Arvidsson, att vidare
moéta pd nytt fores, hade han dock ej nekat honom det, ty heller blev honom
av instémda parter menat: Medan eftersom han med samma vittne aktat
och férdra och till intet gbra viss hans egen vittnesbérd tidigare vunnit, och i
tingsfogdens dom fanns infért var ibland var de tva mén i Hoby som efter
den déde Peder Svenssons ord hade vittnat infér tinget icke var sa karsk att
han kunde komma till landstinget personligen att bestd sin sannhet; dd som
han hade tidigare varit pd samma stélle och vittnat, s nédgades han nu
férmedelst skroplighets skull till de sjdlv samma ord att bestd med den hans
sedel, lika som han pad landstinget hade bestdtt, Och detta med sin salighets
ed och sitt signet att skulle ha bekrdftat sdledes i sannhet att vara.

Ingeborg Nils Rises boende pa Go /: som berattar sig att ha varit till haradstinget efter
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instamning pa samma plats, dar att vilja ha vittnat :/ &r har av Jons Arvidsson framstalld
att vittna eftersom hon dar blev avvisad, sa och har bestod vid ed med upprackta fingrar,
att viss skriftligt som senaste landsting framlades /: vilket har nu for henne upplastes :/ det
stod hon vid och var sant; sa att nar de ville hosta, stod det dem fritt fore, och ingen
daremot stod, Och nar dar var lite stra att hosta eller icke kunde komma till for vatten,
(textforlust).

Framstéllde och namnde JOons Arvidsson (textforlust) vid namn Sigfrid Pedersson i
(bynamn, textforlust) Hoby socken, och Olof Hakansson i Halaback (textforlust) ratta, att
de efter Jons Arvidssons begaran var (textférlust) Abraham i Halaback och Arvid i

Belganet, och (textforlust), och (textforlust) var langt dar var fran det dangagarde som
ligger till garden, och till de tva hejor som tratas om, da fanns dar att dar var
FYREINDSTYVE och ATTA (88) famnar langt mellan, men var langt dar skulle vara mellan
bagge hejorna och till Fésingsmala, var dem inte befallt att mala (mata), och icke heller de
visste hur langt dar var mellan, men Jons Arvidsson har for ratten berattade att strackan ar
ungefar en fjardings vag.

Joen Pedersson i Fosingsmala spordes, vad han gav Jons Arvidssons férman Mats Krog,
som dog i Halaback, till tycke att han det tratande fiske, sa och den heja /: vilken han av
Hans Holst hade stadslat :/ matte behalla. Dartill svarade han, att han gav till tocke, forst
av alfisket femton slata daler till Mats Krog, Och tva rdvskinn och en ost vagande 18 mark
till fogden Christen Pederson till stddsmal, Och for tingsvittne, lydande att Mats Krog
hiemlede honom samma fiske, gav han tre mark. Hejan angaende han av Hans Holst hade
stddslat. Berdttade han, att han gav Mats Krog dar av till tycke tre slata daler, férutan sitt
stadsmal till Hans Holst, Och dar forutan kostade mycket pa att rodja och garda. Berattade
han och sa att det var femton ar sedan han stadslade fisket, Och fjorton ar sedan han
stadslade hejan av Hans Holst.

Parterna spordes om de ville forlikas férutan (textforlust), svarade Joen Pedersson att han
satte det in till Hans Holst (textforlust) hans fogde pa konungens vagnar. Jons Arvidsson
svarade att han star 6verbordig att forlikas om den del som ratt ar, daremot ville han val
nojas. Spordes de bada om dar jo antligen ville ha dom. Joen Pedersson svarade, att dar
som Jons ville ha dom, ville han och sa ha dom. J6ns svarade, att han ville ha dom i saken.
Joen Pedersson aberopade sig pa vittnesbdrd med att bevisa att han den ena hejan /:
vilken han icke av fogden stadslat hade :/ hade hannyttjat i 6ver tjugo ar.

Med vidare ord och tal parterna har emellan forelopte.

Da sades saledes har for ratten, att andock tingsfogden efter Jons Arvidssons efterlatenhet
eller (textforlust) att ta upprattelse har av landstinget beskriven (textforlust) ringa orsaker
kunde ha haft honom med sina till haradstinget instdmda vittnen att avvisa och icke till
forhor att anamma; dock eftersom erfors, att varken konungens fogde Hans Holst, som

stadselsedel har utgivit och darfor ratten motte, eller och Joen Pedersson som den
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tratande egendomen har i bruk /: vilka bagge till vittnesborden pahora har varit dit
stamda :/ ty heter de tva personerna Jons Pedersson i Askaremala och Abraham i
Halabéack /: vilka var till genmale, och allena hade vittnat J6ns Arvidsson emot eller till
skada :/ har besvarat (textforlust) i samma Jons vittne att hora (textforlust) fogde
forsvarligen nock kunde ha skett (textforlust) dit instdmda vittnena (textforlust) (stort hal i
dokumentet)

(textforlust) i tingboken inskrivit (textforlust)

(textforlust) med mindre honom (textforlust)

(textforlust) mig upptagen var, eller (textforlust)

(textforlust) att han icke, forutan nagon (textforlust) sarliga (textforlust)

(textforlust) till forhor att skulle anamma :/ torde stada dem; (textforlust) jag icke
tingsfogdens erklering i den sak, for nagot (textforlust) att anse, sdsom slikt befinns att
vara ratta huvudsak (textforlust) forargelse och parterna till uppehall emot ratten eller
ratta tackte eller sjatte veckors dag. Medan eftersom tvistande alfiske och den heja /:
vilken Joen Pedersson anger sig att ha stadslat, som med Hans Holsts stadselsedel bevisat,
icke nu finns att vara mot konungen, som ratta Joen (textforlust) vilje eller befallning uti
konungens (textforlust) tillagd till den gard som Joen Pedersson uti (textfoérlust) —ligen
matte stadslas bort, och den att skulle Fésingsmala, sdasom annan gards tilliggande,
efterfolja. Det och icke formenas att samme Joen har nyttjat havd den da efter recessens
innehall, sa att den darefter borde honom nu féljaktig att vara; da nédgades jag och icke
nu for- (textforlust) att ddma ndmnde Joen namnda heja och alfiske till, eller tingsfogdens
dom att befalla, medan den déd och maktl6s att vara.

Och som av alla sina personers, som vittnat, pastaende om TRESINDSTYVE ar
(60 ar), HALVTRESINDSTYVE och ATTA &r (58 &r) och FYRETYVE och SJU ars minne (47 &r),
fornims, att samma egendom har av gammal tid legat till konungens gard i Halaback, och
av samma gards bisittare varit brukad, intill Mats Krog /: vars hustru Jons Arvidsson nu har
till akta :/ avstod och upplat den till Joen Pedersson formedelst for bade skuld, och tvart
emot kung Christian den 3 hoglovliga ihagkommelse, recess (textforlust) forbjudes under
sin gard (textforlust) dess tilliggande (textforlust) sa val som alfisket att komma till
(textforlust) och de Jons Arvidsson att efterfdlja.

Angaende den andra hejan /: vilken Joen Pedersson berattar sig att ha nyttjat
opaankad over tjugo ar, och sager att han ville det bevisa :/ nyde Joen Pedersson sa vitt
han nojaktiga och med tingsvittnen gor bevisligt att han namnda havd dar pa har nyttjat;
viss icke, da Jons Arvidsson uti lika matta den till sin gard att behalla; dock skall samme
Jons vara har emot forpliktigad att vederlagga Joen Pedersson viss han har utlagt till
stddsmal; sa och eftersom dngarna icke (text slutar abrupt, fortsattning saknas)

Slut pd bundet dokument

Ls sida:
... och sade, det den heja /: vilken han hade intagit och inte stddslat :/ den
hade han intagit av fdlad och hade han den nyttjat 6ver tjugo Gr oankad och
opdkdrad. (del av vittnesmal av Joen Pedersson, se ovan)
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Jons Arvidsson har inlade anyo de personers skriftliga pastaenden, vilka han tidigare den
29 november senast forlidne (1643), hade har uti ratten. Och dér hos dnnu som for har
framstallde nagra personers har att mota vidare efter de inte motte horas till
haradstinget.

Och férst framkom Joen Bengtsson i Skorje och Olof Akesson i Halaback, vilka
till Mats Krog i Grarér hade varit hanskickade hans sannhet att hora efter en hans skriftliga
utgivna kunskap, om han den ville vidsta; da bad samma tva personer sig sa sant Gud
hjalpe, att samme Mats Krog lag av sjukdom och skroplighet som en gammal man pa sin
sang. Och han vid sin salighets ed bekande lika sa fér dem, som har for dem hans upplasta
sedel /: vilken finns med hans signet under :/ formaler.

Hakan Krog /: som i lika matta ndmnda dag har tillstod efter hans forra de har framlagda
sedels formedling, som och de personligen var har tillstades :/ beradttades av namnde Jons
Arvidsson att skulle ligga pa sin sjuksdang eftersom han skulle vara en gammal man. Och ar
nu darfor framlagda samt Jons ett skriftligt och av bemaélte Hakan underforseglade
yttermera pastaende, vilken har for ratten idag som ar den 10 januari (1644), blev last och
paskriven. Och lyder samma bevis som efterfoljer:

Att som han sa vél och Peder Skomakare i Kulleryd, vilka personer ej var
stdmda av Jons Arvidsson till vittne att héra som de efter recessen borde:
varfér han menade sig med sin avvisning ingen ordtt hade gjort, och ddrfér
sig billigt borde ges kost och téiring.

Pa Hans Holst i Bodekull ridefogde i Brakne harad /: som inte var instamd :/ hans vagnar,
motte hans tjanare Hans Bloch, och har framlade han bemalte sin husbondes skriftliga
angivande, dar uti han protesterar emot Jons Arvidssons fader vid namn Arvid i Belganet
som pa samma sin sons vagnar har tagit stamning éver namnde tingsfogde, formedelst
han icke samma Jons vittnen ville till forhér anamma. Och vidhaller samma skriftliga
berattelse, bland annat att han formenar att namnde Arvid, emot konungens foérklaring
om prokuratorer utgangen, hade gjort. Och eftersom ingen hade begart av Hans Holst
nagon prokurator. Till och med Arvid icke att ha varit bediget (textforlust) —herren tillsett
till slik bestallning. (textforlust) vid icke borde att tillstddes har att tala uti de (textforlust) —
dens han har med vilja har Arvid fran samma (textforlust) —stallning kasserat. Denna hans
inlaga begarde han att matte for ratten lases och paskrivas, och att han darefter sa val
som efter avvisning och stamning ett landstingsvittne matte meddelas eller viss har
uppsades.

Eftersom alla forendmnda hér uti ratten lagda, lasta och paskrivna brev, yttermera uti sig

sjalv innehaller och erfar.

Joen Pedersson som saken omror, ar har och sa (text slutar abrupt, fortsattning saknas)
Los sida slut
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Brakne harads dombok 1720-10-27

Mal nummer 60. Karl Mansson som innehar halften av 3/4 Halaback kronogard karar Per
Mansson i Fosingsmala skattegard angaende atervinnande av en heja - Fésingshejan - som
svaranden har om 10 stackar ho, beldgen vaster om Fosingsmala vid an. Dom av 1643-11-
29 aberopas da hejan tilldomdes Halaback. Extrakt ur jordrevningen 1671 skall plockas
fram innan antligt slut.

Skiftet i Halaback 1799-1800

(kdlla: www.lantmateriet, historiska kartor)

Bonden Hakan Larsson i Halaback inlamnar en dansk dom fran 1643, som visar att en del
av den sa kallade Fosingehejan blivit lagligen tillvunnen, och att 6vriga delen av samma
heja blivit avsald for ett alfiske, enligt traffad forening 1759-05-25. Fésingsmala svarar att

denna f6rening inte géller da den inte vederborligen ar stadfast.
Tades srsrme 4
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